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Par NILLTF riska parvaldisanas normativajiem noteikumiem

Finan$u nozares asociacija (turpmak - Asociacija) ir iepazinusies ar Finansu un kapitala
tirgus komisijas izstradato tiesibu akta projektu “Noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas un
terorisma finansésanas riska parvaldisanas normativie noteikumi” (turpmak - Projekts).

Projekts un Asociacijas par to sniegtie priekslikumi batu nodalami divas dalas - riska
parvaldisanas stratégija izmantojamie raditaji, kas pamata saglabati no spéka esosas noteikumu
redakcijas, un statistikas apkopo$ana. Jautajuma par statistikas apkoposanu izsakam ari
tehniska rakstura priekslikumus. Veéstules teksta tiks izmantoti saisinajumi, kadi izmantoti
Projekta teksta.

1. Kreditiestadem ir buatiska risku adekvata parvaldiSana sadarbiba ar klientiem vai
klientu sadarbibas partneriem no augsta riska jurisdikcijam, tostarp NVS valstim. Atzistams, ka,
atbilsto$i risku izvértéjuma balstitai pieejai, nav pamatoti un lietderigi klientu izpétes un
darfjumu uzraudzibas prasibas, kadas noteiktas augsta riska arvalstu klientu apkalpo$anai,
nekorigejot piemérot vietéjiem klientiem, kuriem jau sakotnéji piemit butiski zemaks risks.
Atbilsto$i $ai pieejai buitu ari veidojams Projekta teksts.

Asociacija vér$ uzmanibu, ka Projekta 10. punktd un attiecigi statistikas parskata
1. pielikuma galvenais akcents ir uz padzilinatajai izpétei paklautajiem klientiem un citiem
papildu aspektiem, kas ir pakartoti riska novértéSanai. Péc Asociacijas ieskatiem, nemot véra
arvalstu klientu noguldijumu ipatsvara buitisku samazinasanos, tas nedod precizu prieksstatu
par butiskako banku sektoram piemitoso risku.

Atbilsto$i Projektam NILLTF riska raditajus butiski ietekmé tie$i Latvijas klientu
ipatsvars vai klienti, kas tikai péc savas darbibas jomas nav galvenais riska avots (pieméram, e-
komercija). Péc Asociacijas ieskatiem, augsta riska ekspozicija galvenokart veidojas tieSi no
sadarbibas ar klientiem (klientiem ar patieso labuma guvéju) no valsts, kas atbilst Padzilinatas
izpétes noteikumu 31. punkta minétajam pazimém, un maksajumiem, ko tie no Latvijas veic uz
arvalstim (galvenokart arpus eirozonas).

PievérSam uzmanibu, ka dazadas kreditiestades Padzilinatas izpétes noteikumu
31. punkta pazimes pieméro atbilstosi to veiktajam risku vértéjumam, pieméram, attieciba uz
risku identificéSanu un riska kategorijas pieskirS8anu par kadu konkrétu valsti. Batu velams
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vadliniju vai par normativa akta limeni veidota vienota izpratne par 3o jautdjumu, lai risku
parvalditu un/vai statistiku varétu salidzinat vienveidigi, pieméram, attieciba uz valstim ar
augstu korupcijas risku (pieméram tadam ka NVS ietilpstosas valstis).

Lidz ar to aicinam ieviest galveno riska parvaldiSanu un statistikas atspogulosanu veikt
tiesi klienta un ta patiesa labuma guvéja un vinu veikto maksajumu konteksta, nemot veéra
piemitoso geografisko risku, un tadéjadi galveno akcentu nelikt ari uz vietéjiem klientiem, kas to
profila de] ari paklauti padzilinatajai izpétei, vai citiem ne tik nozimigiem raditajiem. Nav
pamatoti veidot riska parvaldibas sistému, saskana, ar kuru lielaka dala klientu, it ipasi, vietéjie
klienti bez arvalstu kapitala lidzdalibas, patiesa labuma guvéja vai starptautiskajiem naudas
parvedumiem, uzskatami par paaugstinata riska klientiem.

Péc Asociacijas ieskatiem, riska ekspozicija novértéjama un statistika atseviski jaapkopo
nevis fokuséjoties tikai uz kopéjo padzilinatajai izpétei paklauto klientu skaitu un vinu kredita
apgrozijumu un finansu aktivu apmeéru, bet akcentéjot sadus raditajus:

1) klienti, kas ir ¢aulas veidojumi;

) klienti, kas izmanto privatbankiera pakalpojumus;

) klienti, kas ir treo valstu politiski nozimigas personas;

) klienti, kuru patiesa labuma guvéjiem ir (noradot atseviski):

a) patiesie labuma guvéji ir tikai no Eiropas Savienibas (ir ES pilsoni);

b) patiesie labuma guvéji ir gan no Eiropas Savienibas (ir ES pilsoni), gan treSajam
valstim;

c) patiesie labuma guveji ir tikai no treSajam valstim.

5) Kklienti vai to patiesie labuma guveéji, kas atbilst Klientu padzilinatas izpétes noteikumu
31. punkta prasibam (lai nodrosinatu statistikas vienveidigumu, biitu, pieméram, jasagatavo un
kreditiestadem janem vera attieciga FKTK konsultativa vestule par valstim, kuras parasti atbilst
saja punkta noteiktajiem vertejamiem kriterijiem);

6) klienti, kas izmanto uzticibas (trasta) vai fiduciaro darijumu pakalpojumus, ja trasta vai
fiduciaraja darfjuma nodota summa (vai savstarpéji saistito uzticibas (trasta) darfjjumu
vai fiduciaro darfjumu kopsumma) parsniedz 300 000 euro ekvivalentu;

7) neklatiené identificétie klienti;

8) Kklienti, kas piesaistiti, izmantojot agentus vai starpniekus;

9) Kklienti, kuri pasi sniedz citam personam norékinu iespéjas e-komercijas ietvaros.
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Péc Asociacijas ieskatiem, Projekta teksta japaredz, ka iepriekSminétie raditaji ir
izmantojami ne tikai uzraudzibas funkciju veikSanai, bet arl sabiedribas informésanai par
stavokli finansu sektora.

Savukart informacija par padzilinatajai izpétei paklauto klientu skaitu (apgrozijumu)
butu izmantojama tikai uzraudzibas funkciju veiksanai, jo sadi dati pasi par sevi sabiedribai
nesniedz patiesu un pilnigu prieksstatu par attieciga raditaja saturu un nozimi.

Tapat nav pamatoti tikai padzilinatas izpétes klientu kopéjo skaitu (apgrozijumu)
izmantot kreditiestades kapitala pietiekamibas noteiksanai, ja mérkis ir Sadi mazinat
paaugstinatu riska apetiti. Sadam vajadzibam piedavajam izmanto augstu riska apetiti precizak
raksturojosus raditajus.

2. Ladzam anotacija precizét, uz kadam kreditiestazu meitas sabiedribam attiecinams
Projekts, proti, vai ari uz tadam, kas nesniedz finansu pakalpojumus.



3. Ladzam precizét izvertét privatbankiera definiciju Projekta, nemot véra, ka ta tiek
lietota gan NILLTFNL, gan Klientu padzilinatas izpétes noteikumos. Péc Asociacijas ieskatiem,
privatbankiera definicija minétie kritériji izpildas tikai tad, ja atbilstiba konstatéta visiem
Projekta 2.2. punkta sniegtajiem nosacijumiem, nevis izoléti tikai katram no tiem.

4. Aicinam neparprotami noradit, ka Projekta 6.4. un 15.7. punkta noteiktas prasibas
izpilde par papildu kapitalu NILLTF riska gadijuma “nav uzskatamas par pamatu, lai netiktu
ievéroti normativie akti NILLTFN joma”. Citadi tiktu dots nepamatots signals par atkapém no
nulles tolerances principa, ka kreditiestade pati drikstétu nepietiekamu NILLTF risku
parvaldisanu jau sakotnéji ierékinat kreditiestades kapitala un nepildit NILLTF riska
parvaldiSanas prasibas.

5. Aicindm anotacija skaidrot Projekta 6.8., 9. un 10.2. punkta prasibu par maksimalajam
robezvértibam, proti, ka robezas sasniegSana automatiski visos gadijumos neparedz atteikSanos
no klientu apkalposanas kada segmenta, bet prasa argumentétu ricibu, kadel robezlielums tiek
parsniegts. Péc Asociacijas ieskatiem, kreditiestadei robeZvértibam butu jaseko lidzi, pastavigi
jauzrauga un jarikojas batisku svarstibu gadijuma, tomér mehanisku un negrozamu
robezveértibu noteiksana tiesi negativi ietekmeés sadarbibu ari ar vietgjiem klientiem.

6. Aicinam anotacija un Projekta skaidrot padzilinatajai izpétei paklauto klientu tvérumu
Projekta izpratné, proti, vai tie ir klienti, kam sadu izpeéti veic tikai Klientu padzilinatas izpétes
noteikumos ipasi paredzétajos gadijumos vai ari datos papildus ieklaujami tie klienti, kuriem
sadu izpéti veic péc kreditiestades paSas iniciativas. Tapat ladzam skaidrot Projekta
10.1.1.1. punkta paredzéto padzilinatas izpétes klientu tvéruma noteiksanas metodiku, proti, vai
tajos ir jaietver tie padzilinatajai izpétei paklautie klienti, kuriem attiecigaja ceturksni faktiski
nebija javeic izpéte.

7. Aicinam precizét e-komercijas tvérumu. Péc Asociacijas ieskatiem, primari taja batu
jaietilpst kreditiestades klientiem, kuri citam personam nodrosina norékinu iespéjas par e-
komerciju.

8. Aicinam anotacija sniegt skaidrojumu, ko praktiski nozime Projekta 18. punkta prasiba
“ieverot personas datu apstrades prasibas” vai to svitrot.

9. Aicinam kopigi ar Valsts ienémumu dienestu un Kontroles dienestu rast risinajumu,
lai informaciju par to pieprasjjumiem un rikojumiem FKTK varétu iegut tieSi no minétajam
iestadem, nevis no kreditiestades un attiecigi svitrot Projekta 22.2. punktu.

10. Attieciba uz pielikumu aizpildisanas kartibu aicinam rindam un kolonnam izmantot
at8kirigu numeraciju, vai kolonnas saukt par kolonnam un rindas par rindam, nevis ailém.

12. Ladzam anotacija vai Projekta teksta risinat jautajumu par to, vai un ka tas skar tos
klientus, ar kuriem sadarbiba izbeigta, bet kadu objektivu skérslu del lidzekli atrodas,
pieméram, pagaidu konta, tranzitkonta vai noraditi ka slégtie klienti ar atlikumiem.



13. Projekta 50. punkta ladzam noradit, ka pirmo parskatu iesniedz par 2019. gada pirmo
vai otro ceturksni. Pirms tam iespéjama datu nodo$anu testa rezima. Atraka ievieSana objektivi
nav tehniski iespéjama.

Pateicamies par konstruktivo diskusiju ar Finansu un kapitala tirgus komisijas parstavjiem
klatiene 2018. gada 29. oktobri.
Ar cienu

valdes priekssédétaja S. Liepina

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR
DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

E. Pastars, edgars.pastars@financelatvia.eu
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